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PLENO ORDINARIO
DE 26 DE ENERO DE 2012

En la Casa Consistorial de Lazkao, siendo las diecinueve horas y treinta minutos
del dia veintiséis de enero de dos mil doce, previa convocatoria al efecto, se reline el Ple-
no del Ayuntamiento bajo la Presidencia del Alcalde, Azeari Andonegi Beristain, al objeto
de celebrar sesion ordinaria.

Asisten los Concejales Kepa Goenaga Alikostes, Haizea Mendia Iztueta, Andoitz
Garmendia Zubeldia, Maialen Aldasoro Aranburu, Arantxa Bengoa Gorosabel, Urtzi Iruin
Arruti, Patxi Albisu Estensoro, Ane Irastortza Izagirre, Inazio Estensoro Eskisabel, Milagros
Madrazo Rada, Félix Urkola Iriarte y Juan Manuel Serna Portugal.

Actla de Secretario Ifiaki Eskisabel Zurututza.

Abierta la sesion por el Alcalde, se someten al Pleno, para su aprobacién, las actas
las sesiones celebradas el 24 de noviembre y el 22 de diciembre de 2011, resultando
obadas en la forma en que se hallan redactadas.

DACION DE CUENTA DE RESOLUCIONES DE ALCALDIA.-
Seguidamente el Alcalde da cuenta de las Resoluciones de Alcaldia dictadas desde
ultimo Pleno, mediante un resumen numérico de las mismas.

El Pleno queda enterado.

I11.- APROBACION PROVISIONAL DE LA MODIFICACION PUNTUAL DE NORMAS SUBSI-
DIARIAS EN EL AMBITO DE C.A.F..-

El Ayuntamiento de Lazkao, mediante acuerdo adoptado en sesion plenaria de 28
de julio de 2011, aprobd inicialmente la Modificacién Puntual de las Normas Subsidiarias
de Planeamiento de Lazkao referida al ambito Area de Intervencién Urbanistica 1 “CAF”,
redactado por los arquitectos Santiago Pefialba Garmendia y Manu Arruabarrena Florez, y
el abogado Mikel Iriondo Iturrioz. La presente modificacidn tiene como objetivo entre
otros, modificar el trazado de la carretera que va desde Lazkao hasta Ordizia.

El documento ha estado expuesto al publico durante dos meses, publicando anun-
cios en los periddicos “Berria” y “Noticias de Gipuzkoa” de 9 de agosto de 2011, y en el
Boletin Oficial de Gipuzkoa de fecha 4 de agosto de 2011. Durante dicho periodo se pre-
sentaron dos alegaciones, una por parte de ADIF y la otra por parte de CAF.

Ante dichas alegaciones los técnicos municipales han emitido el correspondiente
informe del que se desprende lo siguiente:

1.- La alegacion presentada por C.A.F. dice lo siguiente:
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Primera: se propone reajustar el plano parcelario, tras las conversaciones manteni-
das con ADIF, lo cual supone una modificacién puntual de la ordenacién pormenorizada y
la delimitacion del ambito de actuacion integrada en 51 m2,

Segunda: A fin de mejorar el tréfico interno de vehiculos pesados en la parcela
b.10.1.1, se propone corregir su delimitacion afectando al espacio publico delimitado.

Tercera: Se propone trasladar una edificabilidad de 350 m2 entre las parcelas
b.10.1.1 y b.10.1.3, con el consiguiente reajuste de las parcelas edificables, debido a ne-
cesidades de produccion de la empresa.

Cuarta: Se propone calificar el bidegorri como sistema local de vias ciclistas, ajus-
tando para ello la calificacién pormenorizada del dmbito.

Respuesta a las alegaciones.

En lo referente al reajuste del parcelario y de la ordenaciéon pormenorizada, solici-
tud efectuada igualmente por ADIF, se estima que no afecta a los intereses municipales al
tratarse de un espacio residual, siendo un aspecto este que facilitara la gestion posterior
del ambito. Por lo tanto en vista a los acuerdos entre propietarios existentes, no se ve in-
conveniente en la estimacion de la alegacion en este punto.

Respecto a la correccion de la delimitacion de la parcela b.10.1.1, se indica que di-
cha variacién de limite se ubica en la zona norte, junto al paso bajo la N1, delimitacién
que afecta Unicamente a una zona de proteccidn de la nueva carretera, calificada como
“viales urbanos/aparcamientos”. La propuesta descrita en la alegacion no afecta a los “es-
pacios libres” informandose favorablemente este punto de la alegacion.

En cuanto a la transferencia de edificabilidad de la parcela b.10.1.1 a la b.10.1.3,
edificabilidad que se reduce a 350 m2, se informa que no existe variacion en cuanto a los
criterios de ordenacion del ambito, ajustandose al interior de parcelas privadas, siendo la
propuesta de cambio muy reducida en el computo general del ambito. Por ello se informa
favorablemente la alegacion en este apartado.

Finalmente en lo referente a la inclusion de la calificacion del bidegorri en lo que
eran las parcelas f.10.1.2 y f.10.1.3, se estima como una solucion adecuada al compen-
sarse de esta manera la totalidad de los espacios libres existentes en el plan especial en
vigor.

2.- La alegacion presentada por A.D.I.F. dice:

Primera: Se solicita que se modifique tanto el parcelario como la zonificacién por-
menorizada del ambito en la zona que afecta a las propiedades de ADIF, manteniéndose
la condicién juridico patrimonial de dominio publico Ferroviario.

Respuesta a las alegaciones.
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En consonancia con lo informado en el apartado primero de la alegacion anterior,
se informa que se estima la alegacion presentada, modificandose la calificacién pormeno-
rizada en la zona.

A la vista de lo anteriormente expuesto se propone estimar las alegaciones presen-
tadas en todos sus extremos, aprobando el documento complementario presentado como
anexo que corrige el documento inicialmente aprobado, por lo que el mismo debera ser
incluido dentro del expediente en tramite.

Asimismo, se dio cuenta de la aprobacion inicial a las administraciones locales que
tienen competencias en el sector, a fin de que emitieran el informe correspondiente. En el
periodo legal para la emisidon de informes, no se ha recibido ningln informe desfavorable
a la modificacion puntual.

A la vista de todo ello, el Ayuntamiento Pleno, por unanimidad, y con el voto favo-
rable de la mayoria legal del Ayuntamiento, adopta los siguientes acuerdos:

1.- Estimar la alegacidn presentada por C.A.F. en todos sus extremos, y estimar la alega-
cién presentada por ADIF.

.. 2.~ Aprobar provisionalmente la modificacion puntual de las normas subsidiarias, adjun-
“*,‘ tando al documento inicial el anexo que recoge lo expuesto en las alegaciones estima-

Enviar el documento a la Comision de Ordenacion del Territorio de la Comunidad Auté-
homa Vasca.

V.- 33 CERTIFICACION DE OBRAS DE LOS TRABAJOS DE URBANIZACION DE C.A.F. -

S— La direccion de obra de las obras de Urbanizacion de C.A.F., llevada por el arqui-
tecto Pedro Izaskun y el arquitecto técnico Javier Santos, ha presentado la 32 certificacion
de obra. El importe de esta tercera certiﬁcacjén de obras asciende a VEINTIDOS MIL
OCHOCIENTOS VEINTIOCHO euros y VEINTISEIS céntimos (22.828,26 €). Construcciones
Iturrioz, S.A. es la empresa que esta ejecutando las referidas obras.

El técnico municipal ha revisado y dado su visto bueno a esta certificacion de obra.

El concejal Albisu (PNV) dice que en la comisidn no se ha dado cuenta de esta cer-
tificacion de obra y que cree conveniente que este tipo de asuntos pasen por la comision.

El Alcalde le responde que efectivamente asi ha sido y que procuraran llevarlo a
cabo en adelante.

Ante ello, el Pleno, por unanimidad, acuerda la aprobacion de esta tercera certifi-

cacion de obra de los trabajos de urbanizacion de C.A.F.

V.- DESISTIMIENTO DEL CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO INTERPUESTO CONTRA EL
AYUNTAMIENTO DE BEASAIN.-
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Los Ayuntamientos de Lazkao y Beasain, en sesiones plenarias celebradas los dias
12 y 13 de mayo de 2011, respectivamente, aprobaron el acta relativa a la revision de la
relacion de mojones y operaciones de delimitacion suscrita por los dos municipios. La Or-
den Foral de la Diputada del Departamento de Administracién Foral y Funcion Publica dis-
poniendo la publicacion del acta suscrita conjuntamente por los dos Ayuntamientos, fue
publicada en el Boletin Oficial de Gipuzkoa n® 137, de fecha 19 de julio de 2011.

Las operaciones de deslinde y reconocimiento de mojones acordadas por ambos
municipios, entre otras previsiones, afectan al Sector 3 -Ugartemendi- delimitado por las
Normas Subsidiarias de Planeamiento Municipal de Beasain, pues parte de los suelos in-
cluidos en dicho dmbito urbanistico se localizan en el término municipal de Lazkao, ambito
que dispone de Plan Parcial aprobado con caracter definitivo por acuerdo del Pleno de
aquella Corporacion en sesion celebrada el 11 de septiembre de 2011, lo que hace nece-
sario adaptar los documentos urbanisticos del Sector 3 -Ugartemendi- a la demarcacion
territorial del municipio de Beasain.

El Ayuntamiento de Lazkao tiene interpuesto un recurso contencioso-administrati-
vo contra el acuerdo de aprobacion definitiva del Plan Parcial del Sector 3, recurso que se
conoce ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia del
Pais Vasco, con el nimero 830/2009. Los motivos que indujeron a este Ayuntamiento a su
formulacion, se referian a cuestiones de indole territorial, por considerar que el resefiado
Sector 3 ordenaba y afectaba a suelos localizados en el municipio de Lazkao.

Recientemente, y a instancias de este Ayuntamiento, el Ayuntamiento de Beasain
ha adoptado acuerdo en sesion celebrada el 1 de diciembre de 2011 disponiendo adaptar
el Plan Parcial y el Programa de Actuacion Urbanizadora del Sector 3 -Ugartemendi- a la
delimitacion territorial acordada por las respectivas Corporaciones.

Consecuentemente con lo expuesto, y concurriendo la prevision recogida en el art.
74.7 de la Ley de Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, el Pleno Municipal, por unani-
midad, acuerda:

Unico.- Desistir del recurso que este Ayuntamiento tiene interpuesto y que se conoce ante
la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia del Pais Vasco,
con el n°® 830/2009.

VI.- PROPUESTA DE AGRUPACION DE MUNICIPIOS PARA LA PARTICIPACION EN LA DE-
SIGNACION DE LOS ORGANOS DE GOBIERNO DE CAJA GIPUZKOA Y SAN SEBASTIAN.-

El Alcalde procede a comunicar a los asistentes que dado el proceso de elecciones
a celebrarse en la mencionada entidad, existe posibilidad de participar en las mismas me-
diante Agrupacion de Municipios, y poder asi obtener una representacion en los Organos
de Gobierno de la Caja de Gipuzkoa y San Sebastian.

Con el objeto de hacer uso de esta oportunidad, el grupo municipal Bildu hace
propuesta de agrupacion de municipios.
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El concejal Estensoro (EAJ) dice que es legitimo que Bildu haga su propuesta, al
igual que ellos en su dia hicieron la suya, pero que ellos se abstendrdn ante esta propues-
ta.

El concejal Serna (PSE) dice que votaran en contra de la propuesta al igual que lo
hicieron la vez anterior. Afade que creen que en los drganos de gobierno de Kutxa tienen
que estar representados todos los partidos y formar esta agrupacion no ayuda a ello.

El Alcalde somete a votacion la propuesta presentada, obteniendo el siguiente re-
sultado:

Votos a favor: 7 (Bildu)
Votos en contra: 1 (PSE)
Abstenciones: 5 (EAJ)

De conformidad con el resultado de la votacion, se acuerda aprobar la propuesta
de Agrupacidn de Municipios que se relacionan seguidamente, al objeto de obtener repre-
sentacion en la eleccién de Consejeros Generales que constituyan los Organos de Gobier-
no de la Caja de Gipuzkoa y San Sebastian:

Segura, Berastegi, Deba, Asteasu, Zestoa, Eskoriatza, Lazkao, Alegia, Legazpi, Zu-

ndo Foral de Financiacién municipal constituye una de las fuentes de ingresos mas
rtantes de los ayuntamientos. Mediante esta aportacion que realiza la Diputacién Fo-

ados. Se trata de un recurso de caracter ordinario y los ayuntamientos pueden destinarlo
a financiar cualquier tipo de gasto, ya sea corriente o de capital.

Ante la actual coyuntura econdmica, las arcas municipales de muchos ayuntamientos gui-
puzcoanos no pueden devolver a la Diputacién Foral de Gipuzkoa el Fondo de Financia-
cion Municipal. Aceptando el principio de riesgo compartido que establece el Concierto
Econdmico, bien es cierto que los presupuestos municipales se encuentran cada afo mas
encorsetados por una situacion de escasez de ingresos que obliga a ajustar y priorizar
gastos de forma drastica. Tanto la devolucién del Fondo de Financiacion Municipal, como
los reajustes presupuestarios, estan provocando fuertes tensiones financieras en los ayun-
tamientos que no pueden hacer frente a sus obligaciones econdmicas con la Hacienda Fo-
ral.

Este afio 2011 no es el primer afio de crisis ni tampoco el primero en que se deben devol-
ver cantidades debido a una prevision de la Diputacion de mayores ingresos que los luego
realizados. Desde el afio 2008 los ayuntamientos guipuzcoanos se han visto en la obliga-
cion, ante la menor liquidacion del FOFIM sobre la prevision presupuestaria establecida,
de devolver millones de euros en los afios 2008, 2009 y 2010.
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En concreto, en 2009, fueron por ejemplo, veintisiete los millones a reintegrar a las arcas
forales por parte del Ayuntamiento de Donostia/San Sebastian.

En aquel momento, y ante la total ausencia de previsiones institucionales y debido a la
delicada situacién que suponia para todos los municipios guipuzcoanos, se llegd a un
acuerdo por iniciativa socialista, en el Consejo Territorial de Finanzas de Gipuzkoa, pro-
yectado en Norma Foral, para que la devolucion se produjera en tres afios con un primer
afio, 2010, de carencia. Creemos que dicha negociacion fue satisfactoria, facilitadora y
posible para todas las partes y que ademas, es un buen ejemplo a seguir.

La suficiencia financiera es determinante para el principio de autonomia municipal, ya que
es imprescindible disponer de medios financieros para poder ejercer sin condicionamien-
tos y en toda su extension, las funciones que les han sido encomendadas.

Los Ayuntamientos estan sufriendo especialmente la crisis y es necesario un ejercicio de
solidaridad interinstitucional. Es por ello que el Grupo Municipal del PSE-EE, plantea la si-
guiente

MOCION

PRIMERO.- El Ayuntamiento de Lazkao denuncia que la Diputacion Foral de Gipuzkoa ha
tomado la decisidn de no facilitar la devolucion de la prevision de la liquidacién negativa
del Fondo de Financiacion Municipal, correspondiente al afio 2011, lo que va a suponer
ahogar financieramente a este Consistorio.

SEGUNDO.- El Ayuntamiento de Lazkao insta a la Diputacion Foral de Gipuzkoa a que re-
considere su postura y decida plantear el mismo sistema que se aplicé para la devolucion
correspondiente al ejercicio 2009, esto es, un afio de carencia y el abono fraccionado en
los ejercicios 2013, 2014 y 2015.”

El concejal Goenaga (Bildu) dice que, tal y como manifesté en la Comision de Ha-
cienda, no aprobaran esta mocidn. Afiade que la Diputacion Foral de Gipuzkoa no tiene
remanente para llevar a cabo lo que se solicita en la mocidn. Dice, asimismo, que en afios
anteriores, cuando la Diputacién Foral de Gipuzkoa ha tomado este tipo de medidas, tenia
remanente para hacerlo, pero que en estos momentos no tiene. Que saben que la si-
tuacion de los ayuntamientos es dificil y que el Ayuntamiento de Lazkao estd tomando las
medidas necesarias para adaptarse a esta situacion.

El concejal Estensoro (PNV) dice que entienden la postura de Bildu y que la situa-
cion de Lazkao no es tan mala, pero que hay otros ayuntamientos que estan peor y que,
como PNV y desde la perspectiva a nivel de Gipuzkoa, ven bien lo que se plantea en la
mocién, y que por ello votaran a favor.

Tras todo ello, se somete el tema a votacion y el Pleno, por 6 votos a favor (PNV y
PSE-EE) y 7 votos en contra (Bildu), rechaza la mocion.

VIIL.- MOCION RELATIVA A RESIDUOS Y RECOGIDA PUERTA A PUERTA.-
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Visto que las mociones presentadas, por una parte por el grupo municipal PSE-EE
relativa a residuos y, por otra, por el grupo municipal PNV relativa a la recogida de basura
puerta a puerta, responden al mismo tema, los responsables de ambas mociones han
llegado a un acuerdo para presentar las mismas como una unica mocion y someterlas a
una Unica votacion.

Para ello el concejal Albisu (PNV) ha solicitado al concejal Serna (PSE-EE), y éste
ha accedido, incorporar un tercer punto a la mocion presentada por el PSE-EE.

La mocidn presentada por el PSE-EE, anadido el punto incluido por el PNV, queda
como sigue:

“Hemos tenido conocimiento a lo largo de estos dias de la existencia de cuarenta cartas
firmadas por sus correspondientes alcaldes anunciando la voluntad en nombre de la cor-
poracion de instaurar el sistema puerta a puerta en sus localidades. Queremos comenzar
diferenciando este sistema de recogida con su posterior tratamiento. Nada tiene que ver
una cosa con otra.

Los socialistas en cuanto al sistema de recogida proponemos una alternativa que ya esta
en funcionamiento en muchos lugares de Gipuzkoa y que se ha revelado como un sistema
mas adecuado por varias razones:

1. El Puerta a puerta es mas sucio que el establecimiento del quinto contenedor o conte-
\ nedor para materia organica y supone un retroceso de dos décadas, a tiempos en que
\ la gente dejaba amontonada la basura en la calle. Los contenedores cerrados en la via
ipublica son mas limpios y ofrecen una imagen de nuestra localidad mas ordenada.

JEl Puerta a puerta es un sistema mas incomodo porque nos obliga a bajar los lunes los
/ envases, los martes la organica, los miércoles el papel cartén, los jueves el vidrio, etc.
... En definitiva, te limita enormemente tu libertad de consumir determinados alimen-
tos perecederos cualquier dia de la semana.

3. El Puerta a puerta es un sistema mas caro para el Ayuntamiento y los sobrecostes se
pagan con los impuestos de los ciudadanos. Para 3 municipios que retinen 30.000 ha-
bitantes, Bildu esta empleando a 17 trabajadores, mientras que para una conurbacion
de 300.000 habitantes, Donostialdea ha necesitado hasta ahora una brigada de 7 ope-
rarios.

Resulta muy lamentable que el Alcalde (o Alcaldesa) se haya dirigido al Consorcio de resi-
duos de Gipuzkoa comunicando, por su cuenta y riesgo y sin atencién a lo que opinan el
resto de grupo de la oposicion, que van a imponer el sistema Puerta a Puerta.
Por todo lo que antecede, el Grupo Municipal del PSE-EE, plantea la siguiente

MOCION
Primero.- El Ayuntamiento Pleno de Lazkao, exige al Gobierno Municipal que, previamente

a la adopcidn de cualquier tipo de acuerdo respecto del sistema de recogida de la basura,
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se lleve a cabo un debate democratico en Sesion Plenaria y se comprometa a respetar lo
que acuerde la mayoria de la representacion politica de este Ayuntamiento.

Segundo.- El Ayuntamiento Pleno de Lazkao, exige al Gobierno que, previamente a la
toma de cualquier decision sobre la recogida de la basura, aporte con caracter de urgen-
cia, cuantos datos disponga sobre los costes asociados al Puerta a Puerta y sobre el desti-
no inmediato de la basura organica y el coste asociado al transporte del mismo.

Tercero.- No vemos transparencia ni democracia a publicar ese tipo de decisiones en los
medios de comunicacion, sin que previamente haya habido analisis, debate y acuerdo en
los drganos competentes y legitimos correspondientes.”

El Alcalde (Bildu) dice que no es su intencion crear un debate en torno a los siste-
mas de recogida mediante contenedor o puerta a puerta, porque lo correcto es hacer este
debate en la Comisién de Medioambiente y afiade que le parece mas importante llegar a
un acuerdo. Dice también que considera importante demostrar las afirmaciones que se
hacen.

El concejal Albisu (PNV) dice, sobre el método de recogida, que le gustaria saber si
la decision ya esta tomada o aun esta en fase de estudio.

El Alcalde le responde que ellos en principio estan a favor del sistema puerta a
puerta, porque segun los datos de que disponen es el sistema con el que mejores resulta-
dos se obtienen, pero, por otro lado, si se demostrara que con otro sistema los resultados
son mejores, apostarian por dicho sistema. Y afiade que en lugar de abrir aqui este deba-
te, es mas apropiado hacerlo en la comision.

El concejal Serna (PSE-EE) dice que hay que tener cuidado cuando se habla de da-
tos, ya que puede ocurrir que en un municipio donde esté instaurado el sistema puerta a
puerta a un vecino se le ocurra llevar su basura a otro municipio; esto no queda contabili-
zado y, sin embargo, con el sistema del quinto contenedor, el sistema tiene en cuenta las
dos posiciones, la del que cumple como la del que no cumple.

El concejal Estensoro (EAJ) dice que les parece bien el debate, pero que a veces
en la prensa aparece como si la decision ya estuviera tomada. Dice también que, por otra
parte, en la aprobacion de los presupuestos en las Juntas Generales, se consensud darse
un plazo de 6 meses para hacer este debate. Dice también que él cree que todos estan a
favor de la postura de cero basuras y que eso es bueno.

El Alcalde dice que la Comision de Medioambiente es el foro mas adecuado para
debatir el tema, tal y como se ha hecho hasta ahora.

Tras todo esto, se somete el tema a votacion y el Pleno, por 6 votos a favor (PNV

y PSE-EE) y 7 votos en contra (Bildu), rechaza la mocidn.

IX.- MOCION RELATIVA A KUTXABANK.-
La mocidn presentada por Bildu es la siguiente:
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“Tras los acuerdos del Consejo de Administracion de Gipuzkoako Kutxa en los que se deci-
did la nueva representacion para la nueva entidad Kutxabank y que ademas supusieron
una reduccion de la representacion correspondiente a Gipuzkoako Kutxa y por tanto de
todos los gipuzkoanos y gipuzkoanas, el Grupo Municipal de Bildu presenta la siguiente
MOCION para su debate y aprobacion:

1.- Mostrar el rechazo a la decision de que se conforme el Consejo de Administracion en-
tre Unicamente dos fuerzas politicas excluyendo al resto de partidos politicos y pudien-
do asi mantener quienes han adoptado tal decisién el control exclusivo y excluyente
en la nueva Entidad Kutxabank.

2.- Solicitamos se mantenga el consenso que se habia alcanzado para la creacion de Ku-
txabank y que fue ampliamente apoyado por las Asambleas de las tres Kutxas, dando
cabida a una representacion plural, representativa y proporcional de la sociedad vasca
y su realidad institucional que haga de Kutxabank una entidad al servicio de la socie-
dad y de este Pais.

3.- Exigir el respeto de la representacion de Kutxa en la nueva entidad Kutxabank, en los
parametros en los que estaba acordada y aprobada por las Asambleas en las Cajas el
pasado mes de septiembre y, por tanto, que no se acepte la disminucion de represen-
tantes que perjudica tanto a Kutxa como a toda Gipuzkoa y su ciudadania.”

El concejal Estensoro (PNV) dice que ellos también valoran el consenso logrado en

tos foros y que les hubiera gustado que se hubiera llegado al acuerdo, y que saben que
A habido reuniones pero que al final no ha sido posible llegar al consenso y que si bien
Jos estan a favor de lograr ese consenso, al final es la mayoria la que debe adoptar el
dcuerdo y dentro de un plazo porque asi lo exige la situacidn y que por todo ello votaran
#en contra de la mocidn.

El concejal Serna (PSE-EE) dice que votaran en contra, un poco por razones pare-
cidas a las expuestas en el punto de la formacién de la agrupacion de municipios para los
organos de Kutxa. Dice, también, que es legitimo el acuerdo adoptado aunque puede que
no sea la mejor representacion la que se ha elegido, ya que no estan todos los partidos y
que hay mucho que hacer y avanzar en esto de la eleccién de la representacion.

Sometido el tema a votacion, el Pleno, por 7 votos a favor (Bildu) y 6 votos en
contra (PNV y PSE-EE), aprueba la mocion.

X.- MOCION RELATIVA A LOS BEBES ROBADOS. -
El Alcalde dice que esta mocidn se presenta suscrita por todos los grupos politicos
que forman la corporacion.

La mocion dice asi:

“Entre los anos 50 y hasta los 90, en la Comunidad Auténoma del Pais Vasco se han dado
irregularidades administrativas que hacen sospechar sobre casos de apropiacion indebida
de nifios recién nacidos o adopciones irregulares.
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Teniendo en cuenta que el territorio con mayor nimero de afectados es Gipuzkoa, y que
la supuesta trama podria englobar a 20 hospitales del territorio, las Juntas Generales de
Gipuzkoa invitaron, a través de la Comision de Politicas de Igualdad, Derechos Humanos y
Memoria Histérica a diferentes asociaciones afectadas en este caso a exponer sus argu-
mentos y preocupaciones ante dicha comision el pasado 26 de septiembre de 2011.

En ella, los delegados de las asociaciones SOS Bebés Robados Euskadi y ANADIR declara-
ron y entregaron diversa documentacion acerca del estado de las investigaciones sobre
diferentes casos que estaban llevando a cabo y pidieron la colaboracién de esta institu-
cion en su causa.

Dados los ultimos hechos acontecidos en esta supuesta trama de robo de bebés, como la
exhumacion de tumbas e investigaciones en hospitales y clinicas de Gipuzkoa, las Juntas
Generales de Gipuzkoa emiten la siguiente

DE’CLARACIC')N INSTITUCIONAL DE LAS JUNTAS GENERALES DE GIPUZKOA, EN RELA-
CION CON LA PETICION DE AYUDA Y COLABORACION EN LA PRESUNTA TRAMA DE BE-
BES ROBADOS

Las Juntas Generales de Gipuzkoa, mediante este comunicado institucional, muestran su
total solidaridad con las familias afectadas por el robo y adopcidn ilegal de recién nacidos.

Las Juntas Generales de Gipuzkoa entienden que garantizar el derecho a la verdad exigida
por los afectados, es decir, el derecho a ser informados del destino de los familiares desa-
parecidos, es una obligacidn politica de las autoridades competentes a nivel local, territo-
rial y autondmico, asi como estatal.

Las Juntas Generales de Gipuzkoa piden a todas las instituciones vascas, en especial a la
Diputacion Foral de Gipuzkoa y al Gobierno Vasco, que adopten cuantas medidas sean ne-
cesarias y estén a su alcance para garantizar el derecho a la verdad exigido por las aso-
ciaciones anteriormente citadas.

Las Juntas Generales de Gipuzkoa solicitan a la Diputacion Foral de Gipuzkoa que, entre
otras posibles medidas, cree un servicio de asesoria de atencion al colectivo afectado.

Las Juntas Generales de Gipuzkoa se comprometen a continuar con los trabajos iniciados
en la Comision de Politicas de Igualdad, Derechos Humanos y Memoria Histdrica hasta la
clarificacion de los hechos.”

El Pleno, por unanimidad, aprueba la mocion.

XI.- RUEGOS Y PREGUNTAS.-

El concejal Estensoro (PNV) dice que tiene una pregunta y un ruego que realizar.
En lo referente a la pregunta, pregunta cuando empezara la obra del polideportivo; en
cuanto al ruego, dice que conviene hacer esa gestion a la mayor brevedad posible, te-
niendo en cuenta que la piscina descubierta se abrird nuevamente en junio.
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El Alcalde le responde que era su intencion ofrecer esa informacion el martes, en
la Comisién de Urbanismo, pero que ya que ha planteado la cuestién, le informa que esta
misma mafiana han convenido con la empresa adjudicataria comenzar los trabajos el pré-
ximo martes.

De entre el plblico asistente, y en relacién al tema de los bebés robados, una se-
fora dice que ella también tuvo el caso de un bebé y que no saben si fue un bebé robado
0 no, pero que andan buscando y que quieren saberlo.

El Alcalde le responde que el Ayuntamiento hara todo lo que esté en su mano para
ayudar y que los Servicios Sociales Municipales estan a su disposicion.

De entre el pUblico asistente, un sefior expone lo que le ha ocurrido en torno al te-
ma de urbanismo e impuestos.

El Alcalde le responde que comunique ese problema particular al Arquitecto Técni-
co Municipal y que el Ayuntamiento procurara buscar una solucién.

_ Otro sefior de entre el publico expresa su opinién sobre los sistemas y las politicas
b 5~ de recogida de residuos.

; El conejal Serna (PSE-EE), por alusiones, da respuesta a esto Ultimo manifestado
i relacion a la mocidn de basuras por él presentada.

.- CIERRE DEL ACTA.-
/ Y no habiendo mas asuntos que tratar, el Alcalde da por finalizada la sesidn cuan-
do son las veintiuna horas y cinco minutos, levantandose esta acta de la que yo, Secreta-
rio, certifico.




